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บทคัดย่อ 
 ข้อมูลทางอุตุนิยมวิทยาอย่างเดียวไม่เพียงพอส าหรับตดิตามความแห้งแลง้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งการได้มาซึ่งข้อมูล
ไม่ทันต่อเหตุการณ์ ความถี่ของข้อมูลไม่เพียงพอและข้อมูลไม่สมบูรณ์ ข้อมูลพืชพรรณจากดาวเทียมเมื่อวิเคราะห์
ความสัมพันธ์กับข้อมูลทางอุตุนิยมวิทยาจึงจ าเป็นเพื่อใช้ประเมินพ้ืนที่ความแห้งแล้ง วัตถุประสงค์ของการวิจัยในครั้งนี้ 
เพื่อหาดัชนีพืชพรรณมาตรฐานของช่วงเวลาตามฤดูกาลในการเพิ่มเทคนิคในการติดตามความแห้งแล้งของพื้นที่ให้ทัน
ตอ่เหตุการณ์ด้วยข้อมูลจากภาพถ่ายดาวเทียม พ้ืนที่ศึกษาครอบคลุมพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีเนื้อที่ประมาณ 
170,000 ตารางกิโลเมตร การศึกษาครั้งนี้ใช้ข้อมูลจากดาวเทียม Terra-MODIS 10 ปี (2544-2553) วิเคราะห์ค่า
คะแนนมาตรฐาน (Z-score) ของดัชนีผลต่างพืชพรรณ (Normalized Difference Vegetation Index: NDVI)
ครอบคลุมทั้งภาค ใช้ในการประมาณการสภาพของพืชพรรณเปรียบเทียบกันเชิงพื้นท่ีจาก NDVI เฉลี่ย 10 ปีใน 4 ช่วง
ของฤดูกาล แล้วตรวจสอบความถูกต้องดัชนีมาตรฐานของน้ าฝน (Standardized Precipitation Index: SPI) กับดัชนี
มาตรฐานของน้ าฝน (Standardized Precipitation Index: SPI) ในช่วงเดียวกัน ผลที่ได้รับให้ดัชนีทั้งเชิงเวลาและ 
เชิงพื้นที่ ซึ่งเป็นเครื่องมือที่เป็นประโยชน์ในการบอกขนาดและความรุนแรงของความแห้งแล้งในระดับความละเอียด 
250 เมตร SVI มีความสัมพันธ์กับปริมาณน้ าฝนและ SPI เชิงเวลาและพื้นที่ ดัชนี SVI สามารถใช้เป็นตัวช้ีวัดความ  
แห้งแล้งในภาคตะวันออกเฉียงเหนือท้ังเชิงเวลาและเชิงพื้นที ่
 

ค าส าคัญ: ดัชนีพืชพรรณมาตรฐาน, ความแห้งแล้ง, ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
 
ABSTRACT 
 Monitoring areas of drought usually relies on climatic data alone which is not 
sufficient and often lacks timely data availability and continuous spatial coverage. 
Analyzing satellite image with climatic data to identify the drought-related vegetation 
condition is a need for spatial and temporal drought. The objective of this study was to 
standardize, by period of season, the NDVI to enhance drought-monitoring method. 
The study area, Northeast Thailand covers an area of about 170,000 km2. A ten-year 
(2001-2010) history of Terra MODIS covering the study area was used to calculate Z-
score of the NDVI distribution which can be estimated the range of vegetation 
condition relative to the ten-year average of each period. Comparison of the 
Standardized Vegetation Index (SVI) and Standardized Precipitation Index (SPI) in the 
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same periods was performed to validate the result. Results indicate that the SVI is 
useful method for monitoring magnitude and severity of drought at a spatial of 
resolution of 250 m. The greater relationships between the SVI and rainfall-derived 
data (SPI) was found. The SVI value is capable of providing a rapid indicator of 
temporal and spatial drought in the Northeast Thailand. 
 
KEY WORDS: standardized vegetation index, drought, Northeast Thailand. 
 
1.  ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 
 การตรวจสอบความแห้งแล้งให้มีความถูกต้องนั้นเป็นสิ่งที่มีความท้าทายสูง เพราะความแห้งแล้งเป็นภัยธรรมชาติ
ที่เริ่มเกิดขึ้นอย่างช้าๆ ความแห้งแล้งจะมีความรุนแรงต่างกันเมื่อปริมาณน้ าฝนขาดสมดุลในพื้นที่และระยะเวลา จึงท า
ให้ยากแก่การที่จะเปรียบเทียบว่าในช่วงเวลาหนึ่งแห้งแล้งกว่าอีกช่วงเวลาหนึ่งได้ (Peters et al., 2002) ข้อมูลทาง
อุตุนิยมวิทยาอย่างเดียวไม่เพียงพอส าหรับติดตามความแห้งแล้ง โดยเฉพาะอย่างยิ่งการได้มาซึ่งข้อมูลไม่ทันต่อ
เหตุการณ์ ความถี่ของข้อมูลไม่เพียงพอและข้อมูลไม่สมบูรณ์ ข้อมูลพืชพรรณจากดาวเทียมเมื่อวิเคราะห์ความสัมพันธ์
กับข้อมูลทางอุตุนิยมวิทยาเป็นทางเลือกเพื่อใช้ประเมินพ้ืนท่ีความแห้งแล้ง  
 การวิเคราะห์ความแห้งแล้งมักจะใช้ข้อมูลหลากหลายทั้งข้อมูลปริมาณน้ าฝน ความช้ืนในดิน การระเหยของน้ า
เป็นต้น ซึ่งมักจะมีข้อมูลไม่ครอบคลุมทั้งพื้นที่ ความแห้งแล้งอาจจะสามารถวิเคราะห์ได้ ณ จุดใดจุดหนึ่งซึ่งมีข้อมูลและ
รวบรวมได้ ข้อมูลจากภาพถ่ายดาวเทียมเป็นแหล่งข้อมูลที่มีการจัดเก็บได้อย่างต่อเนื่องและมีข้อมูลที่บ่งบอกต าแหน่ง
ได้ (Mongkolsawat et al., 2009) ความแห้งแล้งไม่มีนิยามเป็นสากลที่จัดเจน เพียงให้นิยามเป็นช่วงของอากาศแห้ง
แล้งและมีผลต่อการเปลี่ยนแปลงของพืชพรรณ (Heim, 2002) ความช้ืนในดิน การเจริญเติบโตของพืชเป็นดัชนีท่ีส าคัญ
โดยตรงที่สุดของเหตุการณ์ความแห้งแล้ง โดยข้อมูลจากดาวเทียม Terra/MODIS เป็นข้อมูลดาวเทียมที่ให้โอกาสใน
การวิเคราะห์ความเปลี่ยนแปลงของพืชพรรณได้ โดยเฉพาะชุดผลิตภัณฑ์ MOD13Q1 ซึ่งเป็นข้อมูล NDVI ที่มีคุณภาพ 
แทนที่จะรวบรวมข้อมูลอากาศจ านวนมาก โดยภาคตะวันออกเฉียงเหนือเป็นภูมิภาคที่ครอบคลุมพื้นที่ประมาณ 1:3 
ของประเทศไทย การวิเคราะห์ความแห้งแล้งอย่างรวดเร็วและมีประสิทธิภาพต้องอาศัยข้อมูลมากและมักไม่ทันต่อ
เหตุการณ์จากการศึกษา (Mongkolsawat et al., 2001)  โดยใช้ข้อมูลบูรณาการของปริมาณน้ าฝน ข้อมูลอุตุนิยมวิยา 
และข้อมูลเชิงพื้นที่ด้วยระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ให้ภาพรวมโดยเฉลี่ยของภูมิภาค แต่ไม่สามารถตอบสนองเหตุการณ์
เฉพาะหน้าได้ ดังนั้นการวิเคราะห์เพื่อท ามาตรฐานของดัชนี NDVI น่าจะเป็นแนวทางที่ตอบสนองแสดงความแห้งแล้ง
เชิงพื้นที่และเชิงเวลาได้อย่างรวดเร็วตามช่วงเวลาที่ได้ซึ่งข้อมูล MODIS ซึ่งข้อมูลดาวเทียมซึ่งเป็นข้อมูลที่สามารถ
อธิบายถึงลักษณะทางชีวภาพและกายภาพของพื้นผิวดินและพืชพรรณ โดยท าการเน้นข้อมูลดัวยดัชนี ( Index)       
เชิงสเปกตรัม เช่น ดัชนี NDVI ที่จะบ่งบอกถึงการเปลี่ยนแปลงของสภาพพืชพรรณในแต่ละช่วงของสภาวะอากาศได้
เป็นอย่างดี (ชรัตน ์มงคลสวัสดิ์, 2540; Rhee, 2010)  
 การศึกษาครั้งนี้มีพื้นฐานจากการเปลี่ยนแปลงของพืชพรรณ โดยใช้ข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม Terra/MODIS ในชุด
ผลิตภัณฑ์ MOD13Q1 เพื่อน ามาตรวจสอบสภาพความแห้งแล้งของพืชพรรณด้วย ดัชนีพืชพรรณมาตรฐาน 
(Standardized Vegetation Index: SVI) (Peters et al.,  2002) โดย SVI ช่วยให้มองเห็นความเขียวขจีของพืช
พรรณในแง่ความน่าจะเป็นในแต่ละจุดภาพในช่วงฤดูกาลต่างๆ ในช่วง 10 ปี (พ.ศ. 2544-2553) เพื่อแสดงให้เห็นถึง
การเปรียบเทียบระดับความแห้งแล้งที่สูงและต่ ากว่าค่าเฉลี่ยในช่วงเวลา 10 ปี ตามช่วงฤดูกาล และได้ใช้ดัชนีปริมาณ
น้ าฝนมาตรฐาน (Standardized Precipitation Index: SPI) มาท าการเทียบในเชิงเวลา โดยดัชนี SPI ใช้ข้อมูล
ปริมาณน้ าฝนเพียงอย่างเดียวในการค านวณหาค่าระดับความแห้งแล้ง และเป็นเครื่องมือตรวจวัดเชิงเวลาที่สามารถ
ปรับให้เข้ากับแต่ละสถานการณ์ โดยสามารถก าหนดช่วงในการใช้ค่าปริมาณน้ าฝนได้ตามความต้องการ (McKee, 
1993; 1995) 
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2.  วัตถุประสงค์ 
 เพื่อหา SVI จากข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม Terra/MODIS หลายช่วงเวลา และใช้ SVI ประเมินพื้นที่ท่ีเกิดความ
แห้งแล้งเชิงเวลาและพื้นท่ี บริเวณภาคตะวันออกเฉยีงเหนือของประเทศไทย 
 
3.  พ้ืนที่ศึกษา 
 พื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีเนื้อที่ประมาณ 170,000 ตารางกิโลเมตร มีขอบเขตการปกครองแบ่งออกเป็น 
20 จังหวัด ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตั้งอยู่ระหว่างละติจูด 14˚ 7´ ถึงละติจูด 18˚ 26´ เหนือ และลองจิจูด 100˚ 54´ 
ถึง ลองจิจูด 105˚ 38´ ตะวันออก ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีลักษณะเหมือนก้นกระทะ โดยที่บรเิวณตอนกลางของภูมิ
ประเทศต่ าลงไปเป็นแอ่ง โดยมีภูเขายกตัวข้ึนมาเป็นขอบสูงชันสองด้าน ระดับความสูงของพื้นท่ีร้อยละ 66 อยู่ระหว่าง 
120-200 เมตรจากระดับน้ าทะเล (ชรัตน ์มงคลสวัสดิ์, 2549) ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีลักษณะภูมิอากาศแบบมรสุม 
โดยมรสุมตะวันตกเฉียงใต้ได้น้ าเอาฝนมาตกในภูมิภาค ฝนจะเริ่มตกในช่วงเดือนเมษายนถึงตุลาคม โดยส่วนใหญ่จะมี
ปริมาณน้ าฝนสูงสุดในช่วงเดือนสิงหาคมถึงกันยายน (ชรัตน์ มงคลสวัสดิ์ และคณะ, 2550)  ในพื้นที่มีปริมาณน้ าฝน
เฉลี่ย 10 ปี (2544-2553) ประมาณ 1,400 มิลลิเมตร มีปริมาณน้ าฝนต่อปีประมาณ 1,200-1,600 มิลลิเมตร การใช้
ประโยชน์ที่ดิน/พื้นท่ีการเกษตรแบ่งเป็นพื้นท่ีนาข้าว, พืชไร่, ไม้ผล/ไม้ยืนต้น, พ้ืนที่เพาะเลี้ยงสัตว์น้ า, การเกษตรอื่นๆ 
และพื้ นที่ นอกการเกษตร คิ ด เป็ นร้อยละ  37.95, 41.49 , 15 .10 , 3 .01 , 0 .11 และ  2 .33 ตามล าดั บ                
(สุพรรณ กาญจนสุธรรม และคณะ, 2544)  ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีพื้นที่ป่าไม้ประเภทต่างๆ ในปี พ.ศ. 2543 
จ าแนกเป็น ป่าดิบช้ืน ป่าดิบแล้ง ป่าดิบเขา ป่าสนเขา ป่าบุ่ง-ป่าทาม ป่าเบญจพรรณ ป่าเต็งรัง และป่าไผ่ รวมพื้นที่ป่า
ได้ 25,190.036 ตารางกิโลเมตร (ชรัตน ์มงคลสวัสดิ์, 2549) 
 

   

1. จังหวัดเลย 
2. จังหวัดหนองคาย 
3. จังหวัดบึงกาฬ 
4. จังหวัดหนองบังล าภ ู

5. จังหวัดอดุรธาน ี
6. จังหวัดสกลนคร 
7. จังหวัดนครพนม 
8. จังหวัดชัยภูม ิ

9. จังหวัดขอนแกน่ 
10. จังหวัดกาฬสินธุ ์
11. จังหวัดมกุดาหาร 
12. จังหวัดนครราชสมีา 

13. จังหวัดมหาสารคาม 
14. จังหวัดรอ้ยเอ็ด 
15. จังหวัดยโสธร 
16. จังหวัดอ านาจเจรญิ 

17. จังหวัดบุรีรมัย์ 
18. จังหวัดสุรนิทร ์
19. จังหวัดศรีสะเกษ 
20. จังหวัดอุบลราชธาน ี



 

 
 

  
การประชุมวิชาการ เทคโนโลยีอวกาศและภูมิสารสนเทศแห่งชาติ ประจ าปี 2556 

25-27 ธันวาคม 2556  ณ อิมแพ็ค ฟอรั่ม เมืองทองธานี 

 

 
รูปที่ 1 พื้นที่ศึกษาครอบคลุมพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย 

 
 
4. ข้อมูล 
 การประเมินพื้นท่ีแห้งแล้งภาคตะวันออกเฉียงเหนือด้วยดัชนีพืชพรรณมาตรฐานจากข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียมและ
ข้อมูลทางอุตุนิยมวิทยาในครั้งนี้ได้ใช้ข้อมูลในการศึกษาดังน้ี 
 4.1 ข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม Terra/MODIS 
  ดาวเทียม Terra/MODIS ถูกออกแบบมาเพื่อติดตามและตรวจสอบข้อมูลทรัพยากรธรรมชาติ  ซึ่งมีความ
กว้างของ swath ประมาณ 2,330 กิโลเมตร ความละเอียดของเชิงพื้นท่ีมีตั้งแต่ 250 เมตร ถึง 1000 เมตร มีระบบการ
บันทึก 36 ช่วงคลื่น และการบันทึกข้อมูลครอบคลุมพื้นที่ทั่วทั้งโลกได้ภายใน 2 วัน ดังนั้นข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม  
Terra/MODIS จึ งเหมาะส าหรับการติดตามการเปลี่ ยนแปลงเชิงพื้ นที่ ที่ เป็นบริ เวณกว้างใหญ่  เช่น  ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ ในการศึกษาได้ใช้ชุดผลิตภัณฑ์ MOD13Q1 เป็นชุดข้อมูลดัชนีพืชพรรณ (Vegetation Indices) 
(ตารางที่ 1) ท าการรวบรวมข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม 10 ปี ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2544-2553 โดยที่ข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม
ครอบคลุมพื้นท่ีภาคตะวันออกเฉียงเหนือน้ันแบ่งออกเป็น 2 ระวาง คือ ระวางที่ h27v07 กับ h28v07 (รูปที่ 2) ดังนั้น
ต้องท าการ Mosaic Image เพื่อต่อภาพทั้งสองระวางเข้าด้วยกันเพื่อให้ครอบคลุมพื้นที่ศึกษาทั้งหมด จากนั้นท าการ
ปรับแก้ความคลาดเคลื่อนเชิงเรขาคณิต (Geometric Correction) โดยใช้พิกัดอ้างอิงให้มีพิกัดในระบบ WGS84 - 
UTM zone 48N โดยประเมินค่าของจุดภาพ (pixels) ด้วยวิธี Nearest Neighbor และท าการตัดภาพถ่ายดาวเทียม
โดยใช้ขอบเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
 
ตารางที่ 1 คุณสมบัติของผลิตภัณฑ์ Terra/MODIS  

รายการ ผลิตภณัฑ์ MODIS 

ชุดผลติภณัฑ ์ MOD13Q1 
ช่ือผลิตภณัฑ์  Vegetation Indices 16-Day L3 Global 250m 

ข้อมูลที่ใช้จากผลติภณัฑ ์ Normalized Difference Vegetation Index (NDVI) 
ความแยกชัดเชิงพื้นที่ 250 เมตร 

ระยะเวลาการได้มาซึ่งข้อมลู ข้อมูล NDVI ราย 16 วัน 
ระวางชุดข้อมูล มี 2 ระวาง ครอบคลมุพื้นท่ีศึกษา คือ h27v07 และ h28v07  

ช่วงเวลาของข้อมูล 01 มกราคม 2544 ถึง 19 ธันวาคม 2553 
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รูปที่ 2  ภาพถ่ายดาวเทียม Terra ระบบ MODIS ระวาง h27v07 และ h28v07 
ครอบคลมุพื้นท่ีภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย 

  4.2 ข้อมูลปริมาณน้ าฝน 
   ท าการรวบรวมข้อมูลปริมาณน้ าฝนจากสถานีตรวจวัดครอบคลุมพื้นท่ีภาคตะวันออกเฉียงเหนือ (รูปที่ 
3) เป็นระยะเวลา 10 ปี ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2543-2553 เพื่อน าปริมาณน้ าฝนมาตรวจสอบหาความสัมพันธ์เชิงเวลากับ
ค่าเฉลี่ย SVI เป็นราย 16 วัน และท าการวิเคราะห์ดัชนี SPI เพื่อใช้ในการตรวจสอบความสัมพันธ์เชิงพื้นที่กับ SVI 
 

 
 

รูปที่ 3  ต าแหน่งสถานีตรวจวดัปริมาณน้ าฝน 
 
5.   วิธีการศึกษา 
 ในการศึกษาได้ก าหนดขั้นตอนในการวิเคราะห์ข้อมูลต่างๆ โดยมีล าดับในการตรวจสอบความแห้งแล้งในพื้นที่ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ 5 ข้ันตอน คือ 1) ตรวจสอบเอกสารที่เกี่ยวข้องกับงานวิจัย 2) การวิเคราะห์ SVI 3) การวิเคราะห์ 
ปริมาณน้ าฝนและ SPI 4) ตรวจสอบความสัมพันธ์เชิงเวลาจากค่าเฉลี่ย 16 วันระหว่าง SVI กับปริมาณน้ าฝน และ
ตรวจสอบความสัมพันธ์เชิงพื้นที่ราย 16 วันระหว่าง SVI กับ SPI และ 5) ท าแผนที่ความแห้งแล้งจากดัชนี SVI และ
สรุปผลการวิจัย 
 5.1 การตรวจสอบเอกสาร 

h27v07 h28v07 
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  ท าการสืบค้นเอกสาร บทความ และวิจัยทางการรับรู้จากระยะไกลที่เกี่ยวข้องกับดัชนีความแห้งแล้ง 
(Drought Indices) ต่าง ๆ (ตารางที่ 2) เพื่อศึกษาวิธีการและขั้นตอนในการศึกษา และตรวจสอบข้อมูลอื่นๆ เพื่อ
น ามาใช้ประกอบการประเมินความแห้งแล้ง อาทิ ข้อมูลปริมาณน้ าฝน ข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม Terra/MODIS 
หลายช่วงเวลาที่คลอบคลุมพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ เพื่อใช้เป็นเครื่องมือประเมินความแห้งแล้งดัชนีความแห้ง
แล้งเชิงสเปกตรัม 
 5.2 การวิเคราะห์ SVI 
  เนื่องจาก SVI เป็นค่าที่พัฒนามาจาก NDVI ในการศึกษาได้ใช้ข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม Terra/MODIS 
ราย 16 วัน ชุดผลิตภัณฑ์ MOD13Q1 ข้อมูลที่ใช้จากผลิตภัณฑ์คือข้อมูลดัชนี NDVI ซึ่งเป็นตัวช้ีวัดที่มีประโยชน์และยัง
ถูกน ามาใช้กันอย่างแพร่หลายส าหรับการตรวจสอบการเปลี่ยนแปลงของพืชพรรณ เนื่องจาก NDVI มีการค านวณที่ไม่
ซับซ้อนและยังเป็นดัชนีที่ใช้กับดาวเทียมที่มีการบันทึกข้อมูลในช่วงคลื่นสีแดง (RED) และช่วงคลื่นอินฟราเรดใกล้ 
(NIR) โดยมีสมการการค านวณดังสมการที่ 1 
 

 
 

                                                       1 

 
โดยที่   RED   = ค่าการสะท้อนในระดับที่ตามองเห็นสีแดง (620-670 nm)  

  NIR   = ค่าการสะท้อนในช่วงคลื่นอินฟราเรดใกล้ (841-876 nm) 
  ค่า SVI จะขึ้นอยู่กับค่าคะแนนมาตรฐาน (z score) ในแต่ละจุดภาพ (pixel) ของข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม 
Terra/MODIS ในขอบเขตพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ (2045 คอลัมน์ 1912 แถว) ค่าคะแนนมาตรฐาน คือ การหา
ค่าเบี่ยงเบนจากค่าเฉลี่ยในหน่วยของส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานท่ีค านวณจาก NDVI ของแต่ละจุดภาพในแต่ละช่วงฤดูกาล 
แบ่งเป็น 4 ช่วงเวลา คือ ฤดูฝนช่วงแรก (9 พฤษภาคม - 28กรกฎาคม), ฤดูฝนช่วงหลัง (13 สิงหาคม – 16 ตุลาคม), 
ฤดูแล้งช่วงแรก (1 พฤศจิกายน – 17 มกราคม) และฤดูแล้งช่วงหลัง (2 กุมภาพันธ์ – 23 เมษายน) ในช่วงปี พ.ศ. 
2544-2553 มีสมการในการค านวณโดย Peters et al. (2002) ดังต่อไปนี้ 
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โดยที ่ NDVIij  =  ค่าเฉลี่ยทั้งหมด ณ จดุภาพ หรือ ค่าเฉลี่ยในช่วงเวลานั้นๆ ณ จดุภาพน้ันๆ  
  NDVIijk  =  ค่า NDVI ณ จุดภาพที่ i ในช่วงเวลาที่ (วันท่ี) j ในปีท่ี k  
     =  ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของจุดภาพที่ i ในช่วงเวลาที่ j  
 
  ค่า Zijk เป็นค่าสมมติฐานเพื่อให้สอดคล้องกับการแจกแจงปกติมาตรฐานซึ่งมีค่าเฉลี่ยเป็น 0 และส่วน
เบี่ยงเบนมาตรฐานเป็น 1 เพื่อทดสอบสมมติฐานจากทุกจุดภาพในแต่ละช่วงฤดูกาลจากปี พ.ศ. 2544-2553 โดยค่า
ความน่าจะเป็นของ SVI = P(Zijk) ของค่าคะแนนมาตรฐานจากค่า NDVI เพื่อสะท้อนความน่าจะเป็นของสภาพของพืช
พรรณที่น่าจะเกิดขึ้น 

 

 

 

                                                     3 

 
โดยที ่ Zijk       =  ค่า Z ณ จุดภาพที ่i ในช่วงเวลาที่(วันท่ี) j ในปีท่ี k  

  Zij MAX  =  ค่า Z มากที่สดุ ณ จุดภาพที่ i จากช่วงระยะเวลาที ่j  
  Zij MIN   =  ค่า Z น้อยที่สุด ณ จุดภาพท่ี i จากช่วงระยะเวลาที ่j 
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  ความน่าจะเป็นของจุดภาพแสดงเป็นดัชนี SVI เป็นการประมาณค่าความน่าจะเป็นที่เกิดขึ้นของสภาพพืช
พรรณในปัจจุบันจากสภาพพืชพรรณในอดีต ค่าของ SVI จะมีค่าอยู่ในช่วงมากกว่าศูนย์แต่น้อยกว่าหนึ่ง (0 < SVI < 1) 
ศูนย์ คือ เป็นค่าคะแนนมาตรฐานต่ าที่สุดของค่า NDVI ณ จุดภาพที่อยู่ในช่วงเวลานั้นในช่วงเวลา 10 ปี และหนึ่ง คือ 
เป็นค่าคะแนนมาตรฐานสูงที่สุดของค่า NDVI ณ จุดภาพที่อยู่ในช่วงเวลานั้นในช่วงเวลา 10 ปี การจ าแนกระดับความ
แห้งแล้งจาก SVI สามารถจ าแนกเป็น 5 ระดับ (ตารางที่ 3) 
 5.3 การวิเคราะห์ปริมาณน้ าฝน และ SPI 
  ท าการหาเฉลี่ยปริมาณน้ าฝนให้เป็นราย 16 วัน เพื่อน าไปหาความสัมพันธ์เชิงเวลากับค่าเฉลี่ย SVI จาก
ข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียมราย 16 วัน และเพื่อน ามาค านวณหาค่า SPI 4 ช่วงเวลาจากค่าเฉลี่ยรวมของปริมาณน้ าฝน
ราย 16 วัน และจัดท าแผนที่เพื่อใช้สังเกตความสัมพันธ์เชิงพื้นที่ SVI เนื่องจาก SPI เป็นดัชนีความแห้งแล้งทางด้าน
อุตุนิยมวิทยาที่ใช้ปริมาณน้ าฝนเพียงปัจจัยเดียวในการวิเคราะห์ ซึ่ง SPI ได้พัฒนาขึ้นจากแนวคิดของ Mckee et al 
(1993) เพื่อเฝ้าดูสภาวะแห้งแล้งในช่วงเวลาต่างๆ ที่ก าหนด โดย SPI สังเกตได้จากปริมาณฝนสะสมในแต่ละช่วงเวลาที่
สนใจ ค่า SPI มีวิธีค านวณได้จากการหาค่าค านวณคะแนนมาตรฐาน (Z score) และซึ่งตามปกติปริมาณฝนโดยทั่วไป
จะมีการกระจายในรูปแบบฟังก์ชันการแจกแจงแบบแกมมา (Gamma Distribution) เพื่อความสะดวกและความ
รวดเร็วในการค านวณหาค่า SPI จากการใช้ฟังก์ชันการค านวณค่าจากสมการทางสถิติใน Microsoft Excel จึงได้ใช้
ฟังก์ชันการค านวณ GAMMADIST(x, α, β, true) คือการส่งกลับค่าการแจกแจงแกมมา เมื่อได้ค่าการแจกแจงแบบ
แกมมาออกมาแล้วจะใช้ฟังก์ชัน NORMSINV(x) เป็นการส่งกลับค่าผกผันของการแจกแจงแบบปกติ Z ของค่าการแจก
แจงแกมมา (Krajinovic, 2010) ดังสมการที่ 4   

 SPI = NORMSINV(GAMMADIST(x, , , true))                                      4 
 
โดยที ่  NORMSINV(x)   =   การแจกแจงสะสมปกติมาตรฐาน โดยมีความน่าจะเป็นเท่ากับ x 
      GAMMADIST(x, , , true)   =   การแจกแจงแกมมา 
  x    =   ค่าปริมาณน้ าฝนเฉลี่ยราย 16 วันในช่วงเวลาเดียวกันรายสถานี 
 
โดยฟังก์ชัน GAMMADIST นั้นจะต้องหาค่าการแจกแจงของพารามเิตอร์  และ  มีสมการการค านวณดังนี ้
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โดยที ่      =    พารามิเตอร์ alpha ของการแจกแจงแบบแกมมา 
         =    พารามิเตอร์ beta ของการแจกแจงแบบแกมมา 
          x      =    ค่าปริมาณน้ าฝนเฉลีย่ในช่วงเวลาเดียวกัน 

    =    ค่าเฉลี่ยของค่าปริมาณน้ าฝนในช่วงเวลาเดยีวกัน 
  ln(x)   = ค่า loge ของปริมานน้ าฝนเฉลี่ยราย 16 วัน ณ ช่วงเวลาเดียวกัน  
  ln( )  = ค่าเฉลี่ย loge ของปริมานน้ าฝนเฉลี่ยราย 16 วัน ณ ช่วงเวลาเดียวกนั 
        n      =    จ านวนปีของปริมาณน้ าฝนท่ีใช้ พ.ศ. 2544-2553 (n=10) 
 
  ค่า SPI จากรายสถานีตรวจวัดปริมาณน้ าฝนจะน ามาท าการประมาณค่าข้อมูล ( Interpolation) ให้เป็น
ข้อมูลเชิงเลข (Grid data) ด้วยวิธี Inverse Distance Weight (IDW) โดยพิจารณาประเมินระดับความรุนแรงของ
ความแห้งแล้งจากเกณฑ์การจ าแนกระดับความแห้งแล้งจาก SPI (ตารางที่ 4) 
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 5.4 ตรวจสอบความสัมพันธ์เชิงเวลาและพ้ืนที่ 
  5.4.1 ตรวจสอบความสัมพันธ์เชิงเวลา 
   จากปริมาณน้ าฝนเฉลี่ยราย 16 วันท่ีได้ท าการรวบรวมจากสถานีตรวจวัดทางอุตุนิยมวิทยาในของเขต
พื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ จะน ามาหาความสัมพันธ์กับค่าเฉลี่ย SVI ทั้ง 4 ช่วงเวลา ราย 16 วัน เพื่อตรวจสอบ
ความสัมพันธ์จากค่า R ของ Pearson Correlation ว่าปริมาณน้ าฝนมีความสัมพันธ์กับ SVI 4 ช่วงเวลามากหรือน้อง
และค่าความสัมพันธ์เป็นไปในทิศทางใด 
  5.4.1 ตรวจสอบความสัมพันธ์เชิงพื้นที่ 
   หลังจากได้แผนท่ีความแห้งแล้งทางอุตุนิยมวิทยาจากค่ามาตรฐานปริมาณน้ าฝน SPI 4 ช่วงเวลา ราย 
16 วัน ระยะเวลา 10 ปี (พ.ศ. 2544-2553) และแผนที่ความแห้งแล้งทางการรับรู้จากระยะไกลค่าพืชพรรณมาตรฐาน 
SVI ราย 16 วันในของเขตพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยจึงท าการเปรียบเทียบกันในเชิงพื้นที่ เพื่อ
สังเกตร้อยละหรือสัดส่วนการเปรียบแปลงของพื้นที่ที่เกิดความแห้งแล้ง โดยก าหนดให้ค่า SPI ที่มีค่าน้อยกว่า -1.49 
และ SVI ที่มีค่า 0 ถึง 0.25 เป็นพื้นที่ที่ความแห้งแล้ง ค่า SPI ที่มีค่า -1.49 ถึง 1.49 และ SVI ที่มีค่า 0.25 ถึง 0.75 
เป็นพื้นท่ีปกติหรือปานกลาง และค่า SPI ที่มีค่า 1.49 ขึ้นไป และ SVI ที่มีค่า 0.75 ถึง 1 เป็นพ้ืนที่ไม่เกิดความแห้งแล้ง 
โดยขั้นตอนทั้งหมดในการด าเนินการศึกษาเป็นดังรูปที่ 4 
 
ตารางที่ 2 ดัชนีท่ีเกี่ยวข้องกับความแห้งแล้ง 

Drought Indices Source and reference 

Normalized Difference Vegetation Index (NDVI) 

Lawrence & Ripple, 1998; 
Chen et al., 2005; Volcani et al., 2005; 
Bayarjargal et al., 2006; Gu et al., 2007; 
Shakya & Yamaguchi, 2007; 
Cheng et al., 2008 

Enhanced Vegetation Index (EVI) Huete et al., 2002; Cheng et al., 2008 
The difference of index (dINDEX) & The difference of NDVI Volcani et al., 2005 
Vegetation Condition Index (VCI) Kogan, 2000; Bayarjargal et al., 2006 
Temperature Condition Index (TCI) Kogan, 2000; Bayarjargal et al., 2006 
Vegetation and Temperature Index (VT) Kogan, 2000; Bayarjargal et al., 2006 
Vegetation Health Index (VT) Bayarjargal et al., 2006 
Vegetation Water Temperature Condition Index (VWTCI) Shakya & Yamaguchi, 2007 

Soil-Adjusted Vegetation Index (SAVI) 
Huete et al., 1997; 
Lawrence & Ripple, 1998 

Modified Soil-Adjusted Vegetation Index (MSAVI) Lawrence & Ripple, 1998 
Optimized Soil-Adjusted Vegetation Index (OSAVI) Lawrence & Ripple, 1998 
Transformed Soil-Adjusted Vegetation Index (TSAVI) Lawrence & Ripple, 1998 
Perpendicular Drought Index (PDI) Ghulam et al., 2007 
Modified Perpendicular Drought Index (MPDI) Ghulam et al., 2007 
Anomaly Vegetation Index (AVI) Chen 1994; Kogan 1995 
Vegetation Condition Albedo Drought Index (VCADI) Ghulam et al., 2006 
Temperature Drought Vegetation Index (TDVI) Wang 2001; Sandholt 2002 
Vegetation Temperature Condition index (VTCI) Wang 2001; Sandholt 2002 
Global Vegetation Monitoring Index (GVMI) Ceccato et al., 2002 

Normalized Difference Water Index (NDWI) 
Gao ,1996; Chen et al., 2005; 
Gu et al., 2007; Cheng et al.,2008 

Shortwave Infrared Water Stress Index (SIWSI) Fensholt & Sandholt, 2003 
Simple Ratio (SR) & Modified SR Lawrence & Ripple, 1998; 
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Sims & Gamon; 2002 
The Normalized Difference Index (NDindex) Sims & Gamon, 2002 
The Modified of Normalized Difference Index (mNDindex) Sims & Gamon, 2002 
Normalized Difference Drought Index (NDDI) Gu et al., 2007 

Land Surface Temperature (LST) 
Bayarjargal et al., 2006; 
Shakya & Yamaguchi, 2007 

 
ตารางที่ 3  ระดับความแห้งแล้งของ SVI 

SVI value Drought Category 

0.00 ถึง 0.05 very poor 
0.05 ถึง 0.25 poor 
0.25 ถึง 0.75 average 
0.75 ถึง 0.95 good 
0.95 ถึง 1.00 very good 

(Peters et al., 2002) 
ตารางที่ 4  ระดับความแห้งแล้งของ SPI 

SPI value Drought Category 
มากกว่า 2.00  ความชุ่มชื้นมากที่สุด (Extremely wet) 
1.50 ถึง 1.99 ความชุ่มชื้นมาก (Severely wet) 
1.00 ถึง 1.49 ความชุ่มชื้นปานกลาง (Moderately wet) 
0.00 ถึง 0.99 ความชุ่มชื้นน้อย (Mild wet) 
–0.99 ถึง 0.00 ความแห้งแล้งน้อย (Mild drought) 
–1.00 ถึง –1.49 ความแห้งแล้งปานกลาง (Moderately drought) 
–1.50 ถึง –1.99 ความแห้งแล้งมาก (Severe drought) 
 น้อยกว่า –2.00  ความแห้งแล้งมากที่สดุ (Extreme drought) 

(McKee, 1993; 1995) 
  

 
รูปที่ 4 ขั้นตอนการศึกษา 
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6. ผลการศึกษา 
 6.1 ผลการวิเคราะห์เชิงเวลา 
  6.1.1  SVI  
    การเปลี่ยนแปลงของค่า SVI ในแต่ละช่วงฤดูกาลที่ได้ก าหนดไว้นั้น พบว่า จากค่าเฉลี่ย 10 ปี 
ในช่วงฤดูแล้งตอนแรกนั้นมีค่าเฉลี่ย 10 ปี สูงที่สุดคือในวันที่ 1 พฤศจิกายน มีค่าเท่ากับ 0.743 และค่ามีการลดลงใน
ช่วงเวลาเดียวกันจนถึงค่าต่ าที่สุดในวันที่ 17 มกราคม มีค่าเท่ากับ 0.241 ซึ่งเป็นช่วงเวลาสุดท้ายของฤดูแล้งช่วงแรก 
และในฤดูแล้งช่วงหลังเริ่มมีค่าเฉลี่ยเพิ่มขึ้นเรื่อยๆ โดยที่ในฤดูฝนช่วงแรกและหลัง SVI มีค่าเฉลี่ย 10 ปี เกณฑ์ที่สูงมีค่า
ของช่วงที่ไม่กว้างมากอยู่ในช่วงประมาณ 0.5-0.7 ซึ่งอยู่ในระดับปานกลาง แต่ในช่วงฤดูแล้งช่วงแรกและหลังมีค่าช่วงที่
กว้างมีค่าอยู่ในช่วง 0.2-0.7 ซึ่งอยู่ในระดับปานกลางถึงแห้งแล้ง (รูปที่ 5) 
    ผลจากการวิเคราะห์ SVI ในระยะเวลา 10 ปี ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2544-2553 โดยแสดงค่าเป็นราย 16 
วัน ของ 4 ช่วงฤดูกาล คือ ฤดูฝนช่วงแรก (9 พฤษภาคม - 28กรกฎาคม), ฤดูฝนช่วงหลัง (13 สิงหาคม – 16 ตุลาคม), 
ฤดูแล้งช่วงแรก (1 พฤศจิกายน – 17 มกราคม) และฤดูแล้งช่วงหลัง (2 กุมภาพันธ์ – 23 เมษายน) พบว่า ในช่วงฤดู
ฝนช่วงแรกนั้นมีเฉลี่ย 10 ปี เท่ากับ 0.593 ซึ่งอยู่ในระดับความแห้งแล้งปานกลาง มีค่าเฉลี่ยราย 16 วันในช่ วงเวลา
แบ่งออกเป็น 6 ช่วงเวลา มีค่าเท่ากับ 0.606, 0.580, 0.533, 0.618, 0.641 และ 0.580 ตามล าดับ ซึ่งค่าเฉลี่ยอยู่ใน
ระดับปานกลาง (รูปที่  5a) ฤดูฝนช่วงหลังมีเฉลี่ย 10 ปี เท่ากับ 0.653 ซึ่งอยู่ในระดับความแห้งแล้งปานกลาง มี
ค่าเฉลี่ยราย 16 วันในช่วงเวลาแบ่งออกเป็น 5 ช่วงเวลา มีค่าเท่ากับ เท่ากับ 0.592, 0.575, 0.681, 0.714 และ 0.687 
ตามล าดับ (รูปที่ 5b) ฤดูแล้งช่วงแรก มีเฉลี่ย 10 ปี เท่ากับ 0.449 มีค่าเฉลี่ยราย 16 วันในช่วงเวลาแบ่งออกเป็น 6 
ช่วงเวลา มีค่าเท่ากับ 0.742, 0.554, 0.460, 0.378, 0.318 และ 0.241 ตามล าดับ (รูปที่ 5c) ฤดูแล้งช่วงหลังนั้นมี
เฉลี่ย 10 ปี เท่ากับ 0.426 มีค่าเฉลี่ยราย 16 วันในช่วงเวลาแบ่งออกเป็น 6 ช่วงเวลา มีค่าเท่ากับ 0.343, 0.319, 
0.354, 0.444, 0.515 และ 0.583 ตามล าดับ (รูปที่ 5d)  
  6.1.2  ปริมาณฝน 
    จากปริมาณฝนราย 16 วัน 10 ปี (2544-2553) มีการเปลี่ยนแปลงของค่าเฉลี่ย รายปี และ 10 ปี 
พบว่า โดยการเปลี่ยนแปลงของปริมาณน้ าฝนมีการเปลี่ยนแปลงที่คล้ายคลึงกันทุกๆ ปี คือ ในช่วงเดือนมกราคมมี
ค่าเฉลี่ยปริมาณน้ าฝนมีปริมาณต่ าและมีการเปลี่ยนแปลงของน้ าฝนเพิ่มขึ้นเรื่อย ๆ ไปจนถึงประมาณช่วงเดือนสิงหาคม
และกันยายนซึ่งมีปริมาณน้ าฝนสูงที่สุดและเริ่มลดลงเรื่อยๆ จนถึงจุดต่ าสุดในช่วงเดือนธันวาคมและมกราคมในปีถัดไป
(รูปที่ 6a) ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานของปริมาณน้ าฝนในช่วงเดือนมกราคมถึงเมษายน และช่วงกลางเดือนพฤศจิกายนถึง
ธันวาคมมีปริมาณน้ าฝนน้อยความแตกต่างกันไม่มากช่วงของส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานจึงมีความแปรปรวนไม่มากนัก 
ปริมาณน้ าฝนจะมีความแปรปรวนต่างกันมากจะอยู่ในช่วงปลายเดือนเมษายนถึงช่วงต้นเดือนพฤศจิกายน (รูปที่ 6b) 
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รูปที่ 5  ค่าเฉลี่ย SVI 16 วัน รายช่วงเวลา 10 ปี (พ.ศ. 2544-2553) 4 ช่วงฤดูกาล ฤดูฝนช่วงแรก (a), 
ฤดูฝนช่วงหลัง (b), ฤดูแล้งช่วงแรก (c), และฤดูแล้งช่วงหลัง (d) 

 

 
 

รูปที่ 6 ปริมาณน้ าฝนเฉลี่ยราย 16 วัน ระยะเวลา 10 ปี (a) , 
ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานตั้งแต่ปี พ.ศ. 2544-2553 (b) 

  6.1.3  ความสัมพันธ์เชิงเวลาระหว่าง SVI กับปริมาณน้ าฝน 
    จากค่าเฉลี่ยราย 16 วันของ SVI และปริมาณน้ าฝน พบว่า การเปลี่ยนแปลงในเชิงเวลาของค่าเฉลี่ย 
SVI มีความสอดคล้องกับปริมาณน้ าฝนราย 16 วัน แต่การเปลี่ยนแปลงของค่า SVI มีการเปลี่ยนแปลงช้ากว่าปริมาณ
น้ าฝน เนื่องจากพืชพรรณมีการพัฒนาหลังมีน้ าที่เพียงพอต่อการเจริญเติบโตหรือการผลิใบ (รูปที่ 7) มีค่า Pearson 
Correlation โดยที่ | r | = 0.460 และเมื่อท าการปรับเวลาให้ SVI กับปริมาณน้ าฝนต่างกัน 1, 2, 3 และ 4 ช่วงเวลา 
พบว่า ค่า Pearson Correlation มีค่าเพิ่มขึ้นสูงที่สุดใน 3 ช่วงเวลา โดยที่ | r | = 0.594, 0.655, 0.666 และ 0.628 
ตามล าดับ ดังนั้นกล่าวได้ว่าความสัมพันธ์ระหว่าง SVI และปริมานน้ าฝนต้องใช้ระยะเวลาหนึ่งโดยต่างกัน 3 ช่วงเวลา
หรือประมาณ 48 วัน โดยจะมีค่า Pearson Correlation ที่มีความสัมพันธ์กันมากที่สุด | r | = 0.666  ที่ระดับ
นัยส าคัญ α = 0.01 
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การประชุมวิชาการ เทคโนโลยีอวกาศและภูมิสารสนเทศแห่งชาติ ประจ าปี 2556 

25-27 ธันวาคม 2556  ณ อิมแพ็ค ฟอรั่ม เมืองทองธานี 

 

 
 

รูปที่   การเปลี่ยนแปลงเชิงเวลาของ SVI จาก 4 ช่วงเวลาราย 16 วัน และปริมาณน้ าฝนเฉลี่ยราย 16 วัน 
 
 6.2 ผลการวิเคราะห์เชิงพ้ืนที่ 
  จากรูปที่ 8 แสดงร้อยละเชิงพื้นที่ของการ
จ าแนกระดับความแห้งแล้งจาก SVI ในแต่ละช่วงเวลา 
พบว่า ในช่วงเดือนกรกฎาคม ถึง กันยายน ปี พ.ศ. 2549 
มีพื้นท่ีที่เกิดความแห้งแล้งขึ้นในช่วงฤดูฝน และในปี พ.ศ. 
2547-2548 ในช่วงฤดูแล้งช่วงแรกต่อด้วยช่วงหลัง มีค่า
ร้อยละเชิงพื้นที่ที่เกิดความแห้งแล้งสูงกว่าปีอื่นๆ โดยที่
ข้อมูลจากภาพถ่ายดาวเทียมช่วงวันที่ 17 มกราคม 2548 
ปรากฏค่าระดับ very poor หรือ แห้งแล้งมาก คิดเป็น
ร้อยละ 62.34 และระดับ poor หรือ แห้งแล้ง คิดเป็น
ร้อยละ 27.77 ซึ่งรวมแล้วคิดเป็นร้อนละ 90.11 ของ
พื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และร้องละเฉลี่ยการ
เปลี่ยนแปลง SVI เชิงพื้นที่จากการจ าแนกระดับความ
รุนแรงของความแห้งแล้ง 01 มกราคม ถึง 19 ธันวาคม 
(10 ปี พ.ศ. 2544-2553) พบว่าในช่วงฤดูแล้งช่วงแรกใน 
วันที่17 มกราคม มีค่าร้อยละเชิงพื้นที่ที่เกิดความแห้ง
แล้งมากที่สุด ซึ่งความแปรปรวนของค่า SVI ในแต่ละช่วง
ฤดูกาลและช่วงเวลานั้นจะขึ้นอยู่กับค่าเฉลี่ย ส่วน
เบี่ยงเบนมาตรฐานของ NDVI และค่าสูงสุด-ต่ าสุดของค่า
คะแนนมาตรฐานในช่วงฤดูกาล 10 ป ี
  จากพื้นที่ความแห้งแล้ง SVI และ SPI ได้
ก าหนดความแห้งแล้งในเชิงพื้นที่ โดยก าหนดให้ค่า SPI 
ที่มีค่าน้อยกว่า -1.00 และ SVI ที่มีค่า 0 ถึง 0.25 เป็น
พื้นที่ที่ความแห้งแล้ง ค่า SPI ที่มีค่า -1.00 ถึง 1.00 และ 

SVI ที่มีค่า 0.25 ถึง 0.75 เป็นพื้นที่ปกติหรือปานกลาง 
และค่า SPI ที่มีค่า 1.00 ข้ึนไป และ SVI ที่มีค่า 0.75 ถึง 
1.00 เป็นพื้นที่ไม่เกิดความแห้งแล้ง  
 

 

 

 
 
รูปที่   สัดส่วน SVI เชิงพื้นที่จากการจ าแนกระดับความ  
          รุนแรงของความแห้งแล้ง (วันท่ี 2 กุมภาพันธ์  
          2544 ถึง 17 มกราคม 2553) 

พบว่า จากค่าเฉลี่ยรายช่วงฤดูกาล คือ ฤดูฝนช่วงแรก, ฤดูฝนช่วงหลัง, ฤดูแล้งช่วงแรก และฤดูแล้งช่วงหลัง ช่วงปี พ.ศ. 
2544-2553 สัดส่วนการเปลี่ยนแปลงของ SVI และ SPI มีการเปลี่ยนแปลงเพิ่มและลดของพื้นที่ที่เกิดความแห้งแล้งมี
ความสอดคล้องกัน โดยพื้นที่ท่ีเกิดความแห้งแล้งมากที่สุดของ SVI คือ ช่วงฤดูแล้งช่วงหลังของปี พ.ศ. 2548 (รูปที่ 9a) 
ส่วน SPI มีพื้นที่ท่ีเกิดความแห้งแล้งมากที่สุดในช่วงฤดูแล้งช่วงแรกของปี พ.ศ. 2547 (รูปที่ 9b) เช่นเดียวกันกับในเชิง
เวลาที่มีการเกิดฝนหรือฝนแล้งในเวลาระยะหนึ่งพืชพรรณถึงมีการเปลี่ยนแปลงตามโดยจะไม่มีการเปลี่ยนแปลงในทันที 
และแผนที่ความแห้งแล้งจากดัชนีผลต่างพืชพรรณ SVI ได้แสดงพื้นที่ที่เกิดความแห้งแล้ง 5 ระดับ คือ แห้งแล้งมาก, 
แห้งแล้ง, ปานกลาง, ชุ่มช้ืน และชุ่มช้ืนมาก โดยทั่วไปแล้วจากแผนที่ความแห้งแล้ง SVI ภาคตะวันออกเฉียงเหนือจะ
เกิดความแห้งแล้งในตอนกลางของภูมิประเทศแล้วค่อยแผ่ขยายออกไปสู่บริเวณรอบๆ ดังรูปที่ 10, 11, 12 และ 13  
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การประชุมวิชาการ เทคโนโลยีอวกาศและภูมิสารสนเทศแห่งชาติ ประจ าปี 2556 

25-27 ธันวาคม 2556  ณ อิมแพ็ค ฟอรั่ม เมืองทองธานี 

 

   
 

รูปที่   สัดส่วนการเปลี่ยนแปลงจากความแห้งแล้งของ SVI (a) และ SPI (b) 4 ช่วงฤดูกาล ช่วงปี พ.ศ. 2544-2553 
 

          
09 พฤษภาคม 2544 09 พฤษภาคม 2545 09 พฤษภาคม 2546 09 พฤษภาคม 2547 09 พฤษภาคม 2548 09 พฤษภาคม 2549 09 พฤษภาคม 2550 09 พฤษภาคม 2551 09 พฤษภาคม 2552 09 พฤษภาคม 2553 

          
25 พฤษภาคม 2544 25 พฤษภาคม 2545 25 พฤษภาคม 2546 25 พฤษภาคม 2547 25 พฤษภาคม 2548 25 พฤษภาคม 2549 25 พฤษภาคม 2550 25 พฤษภาคม 2551 25 พฤษภาคม 2552 25 พฤษภาคม 2553 

          
10 มิถุนายน 2544 10 มิถุนายน 2545 10 มิถุนายน 2546 10 มิถุนายน 2547 10 มิถุนายน 2548 10 มิถุนายน 2549 10 มิถุนายน 2550 10 มิถุนายน 2551 10 มิถุนายน 2552 10 มิถุนายน 2553 

          
26 มิถุนายน 2544 26 มิถุนายน 2545 26 มิถุนายน 2546 26 มิถุนายน 2547 26 มิถุนายน 2548 26 มิถุนายน 2549 26 มิถุนายน 2550 26 มิถุนายน 2551 26 มิถุนายน 2552 26 มิถุนายน 2553 

          
12 กรกฎาคม 2544 12 กรกฎาคม 2545 12 กรกฎาคม 2546 12 กรกฎาคม 2547 12 กรกฎาคม 2548 12 กรกฎาคม 2549 12 กรกฎาคม 2550 12 กรกฎาคม 2551 12 กรกฎาคม 2552 12 กรกฎาคม 2553 

          
28 กรกฎาคม 2544 28 กรกฎาคม 2545 28 กรกฎาคม 2546 28 กรกฎาคม 2547 28 กรกฎาคม 2548 28 กรกฎาคม 2549 28 กรกฎาคม 2550 28 กรกฎาคม 2551 28 กรกฎาคม 2552 28 กรกฎาคม 2553 

 

รูปที่ 1  SVI ฤดูฝนช่วงแรก (09 พฤษภาคม ถึง 28 กรกฎาคม) 
 

          
13 สิงหาคม 2544 13 สิงหาคม 2545 13 สิงหาคม 2546 13 สิงหาคม 2547 13 สิงหาคม 2548 13 สิงหาคม 2549 13 สิงหาคม 2550 13 สิงหาคม 2551 13 สิงหาคม 2552 13 สิงหาคม 2553 

          
29 สิงหาคม 2544 29 สิงหาคม 2545 29 สิงหาคม 2546 29 สิงหาคม 2547 29 สิงหาคม 2548 29 สิงหาคม 2549 29 สิงหาคม 2550 29 สิงหาคม 2551 29 สิงหาคม 2552 29 สิงหาคม 2553 

          
14 กันยายน 2544 14 กันยายน 2545 14 กันยายน 2546 14 กันยายน 2547 14 กันยายน 2548 14 กันยายน 2549 14 กันยายน 2550 14 กันยายน 2551 14 กันยายน 2552 14 กันยายน 2553 

          
30 กันยายน 2544 30 กันยายน 2545 30 กันยายน 2546 30 กันยายน 2547 30 กันยายน 2548 30 กันยายน 2549 30 กันยายน 2550 30 กันยายน 2551 30 กันยายน 2552 30 กันยายน 2553 

          
16 ตุลาคม 2544 16 ตุลาคม 2545 16 ตุลาคม 2546 16 ตุลาคม 2547 16 ตุลาคม 2548 16 ตุลาคม 2549 16 ตุลาคม 2550 16 ตุลาคม 2551 16 ตุลาคม 2552 16 ตุลาคม 2553 

 

รูปที่ 11 SVI ฤดูฝนช่วงหลัง (13 สิงหาคม ถึง 16 ตุลาคม) 

          
01 พฤศจิกายน 2544 01 พฤศจิกายน 2545 01 พฤศจิกายน 2546 01 พฤศจิกายน 2547 01 พฤศจิกายน 2548 01 พฤศจิกายน 2549 01 พฤศจิกายน 2550 01 พฤศจิกายน 2551 01 พฤศจิกายน 2552  

         

 

17 พฤศจิกายน 2544 17 พฤศจิกายน 2545 17 พฤศจิกายน 2546 17 พฤศจิกายน 2547 17 พฤศจิกายน 2548 17 พฤศจิกายน 2549 17 พฤศจิกายน 2550 17 พฤศจิกายน 2551 17 พฤศจิกายน 2552  

         

 

03 ธันวาคม 2544 03 ธันวาคม 2545 03 ธันวาคม 2546 03 ธันวาคม 2547 03 ธันวาคม 2548 03 ธันวาคม 2549 03 ธันวาคม 2550 03 ธันวาคม 2551 03 ธันวาคม 2552  

         

 

19 ธันวาคม 2544 19 ธันวาคม 2545 19 ธันวาคม 2546 19 ธันวาคม 2547 19 ธันวาคม 2548 19 ธันวาคม 2549 19 ธันวาคม 2550 19 ธันวาคม 2551 19 ธันวาคม 2552  

         

 

01 มกราคม 2545 01 มกราคม 2546 01 มกราคม 2547 01 มกราคม 2548 01 มกราคม 2549 01 มกราคม 2550 01 มกราคม 2551 01 มกราคม 2552 01 มกราคม 2553  
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แล้ง ปกติ  ม่แล้งช่วงเวลา
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แล้ง ปกติ  ม่แล้งช่วงเวลา
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การประชุมวิชาการ เทคโนโลยีอวกาศและภูมิสารสนเทศแห่งชาติ ประจ าปี 2556 

25-27 ธันวาคม 2556  ณ อิมแพ็ค ฟอรั่ม เมืองทองธานี 

 

         

 

17 มกราคม 2545 17 มกราคม 2546 17 มกราคม 2547 17 มกราคม 2548 17 มกราคม 2549 17 มกราคม 2550 17 มกราคม 2551 17 มกราคม 2552 17 มกราคม 2553 3 

 

รูปที่ 12 SVI ฤดูแล้งช่วงแรก (01 พฤศจิกายน ถึง 17 มกราคม) 
 

         
02 กุมภาพันธ์ 2545 02 กุมภาพันธ์ 2546 02 กุมภาพันธ์ 2547 02 กุมภาพันธ์ 2548 02 กุมภาพันธ์ 2549 02 กุมภาพันธ์ 2550 02 กุมภาพันธ์ 2551 02 กุมภาพันธ์ 2552 02 กุมภาพันธ์ 2553 

         
18 กุมภาพันธ์ 2545 18 กุมภาพันธ์ 2546 18 กุมภาพันธ์ 2547 18 กุมภาพันธ์ 2548 18 กุมภาพันธ์ 2549 18 กุมภาพันธ์ 2550 18 กุมภาพันธ์ 2551 18 กุมภาพันธ์ 2552 18 กุมภาพันธ์ 2553 

         
06 มีนาคม 2545 06 มีนาคม 2546 06 มีนาคม 2547 06 มีนาคม 2548 06 มีนาคม 2549 06 มีนาคม 2550 06 มีนาคม 2551 06 มีนาคม 2552 06 มีนาคม 2553 

         
22 มีนาคม 2545 22 มีนาคม 2546 22 มีนาคม 2547 22 มีนาคม 2548 22 มีนาคม 2549 22 มีนาคม 2550 22 มีนาคม 2551 22 มีนาคม 2552 22 มีนาคม 2553 

         
07 เมษายน 2545 07 เมษายน 2546 07 เมษายน 2547 07 เมษายน 2548 07 เมษายน 2549 07 เมษายน 2550 07 เมษายน 2551 07 เมษายน 2552 07 เมษายน 2553 

         
23 เมษายน 2545 23 เมษายน 2546 23 เมษายน 2547 23 เมษายน 2548 23 เมษายน 2549 23 เมษายน 2550 23 เมษายน 2551 23 เมษายน 2552 23 เมษายน 2553 

 
 

รูปที่ 13 SVI ฤดูแล้งช่วงหลัง (02 กุมภาพันธ์ ถึง 23 เมษายน) 
 
 . สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 
 จากการศึกษาให้ค่าเฉลี่ย SVI ใน 4 ช่วงเวลา ได้แก่ ฤดูฝนช่วงแรก ฤดูฝนช่วงหลัง ฤดูแล้งช่วงแรก และฤดูแล้งช่วง
หลัง ซึ่งในแต่ละช่วงเวลาจะแสดงเป็นราย 16 วัน ซึ่งสามารถใช้เป็นค่าเปรียบเทียบได้ หาก SVI ต่ ากว่าค่าเฉลี่ย คือ มี
ความแห้งแล้งและยิ่งต่ าเข้าใกล้ 0 มากเท่าไรหมายถึงความแห้งแล้งที่เกิดขึ้นนั้นมีความรุนแรงมาก  แต่หากสูงกว่า
ค่าเฉลี่ย คือ มีความชุ่มช้ืนและหากมีค่าเข้าใกล้ 1 มากเท่าไรความชุ่มช้ืนก็จะสูงตามไปด้วย ซึ่งได้แสดงเป็นกราฟ
มาตรฐานได้จากข้อมูลดัชนีพืชพรรณเปรียบเทียบในช่วง 10 ปี ซึ่งน่าจะเป็นเกณฑ์ตัดสินความแห้งแล้งได้เป็นอย่างมี
เหตุมีผล และเมื่อน า SVI มาหาความสัมพันธ์กับปริมาณน้ าฝนราย 16 วัน พบว่า มีความสัมพันธ์มี r = 0.46 แต่
เนื่องจากค่าที่ได้จากค่าเฉลี่ย SVI มีค่าที่ขึ้นอยู่จากการเปลี่ยนแปลงของพืชพรรณและมีค่าที่เหลื่อมกันในเชิงเวลา 
ประมาณ 48 วัน หรือ 3 ช่วงเวลา ค่า r จะมีค่าที่เพิ่มขึ้นเป็น 0.67 และเมื่อน ามาหาความสัมพันธ์เชิงพื้นที่กับ SPI 
ในช่วงเวลาเดียวกันโดยใช้ค่าเฉลี่ยจาก 4 ช่วงเวลาเช่นเดียวกับ SVI พบว่า การเปลี่ยนแปลงเป็นอัตราส่วนเชิงพื้นที่มี
การเปลี่ยนแปลงที่สอดคล้องกัน โดยแผนที่ความแห้งแล้ง SVI ของภาคตะวันออกเฉียงเหนือแสดงให้เห็นพื้นที่ที่เกิด
ความแห้งแล้ง ความแห้งแล้งในฤดูแล้งช่วงแรกและช่วงหลังจะเกิดในบริเวณตอนกลางของภูมิประเทศแล้วค่อยๆแผ่
ขยายออกไปสู่บริเวณรอบๆ แต่ในช่วงฤดูฝนจะเกิดในบริเวณตอนบนและตอนล่างของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
 จากศึกษาครั้งนี้หากน าไปใช้ประโยชน์ควรมีหน่วยงานที่ท าค่า SVI ในขณะนั้นแล้วน ามาเปรียบเทียบกับกราฟ
มาตรฐาน แต่อย่างไรก็ตามหากเป็นไปได้น่าจะหาค่า SVI จากข้อมูลที่มากกว่า 10 ปี เพื่อให้ค่าเฉลี่ยที่ได้มีความเป็น
กลางกับค่า SVI ในปีอ่ืนๆ มากที่สุด 
 
 .  เอกสารอ้างอิง  
ชรัตน ์มงคลสวัสดิ์. (2540). การส ารวจข้อมูลระยะ กล  Remote sensing). ขอนแก่น: ขอนแก่นการพิมพ์. 
ชรัตน ์มงคลสวัสดิ.์ (2549). ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ: ศักยภาพเชิงพ้ืนที่เพ่ือการพัฒนา  Northeast Thailand:  
 spatial potentials for development). ขอนแก่น: ขอนแก่นการพิมพ์.  
ชรัตน ์มงคลสวัสดิ ์และคณะ. (2550). ระบบฐานข้อมลูพื้นที่เสี่ยงภยัแลง ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  GIS Data  
 Base : Drought Risk Area in North-East Thailand . ขอยแก่น: ศูนย์ภูมสิารสนเทศเพื่อการพฒันาภาค 
 ตะวันออกเฉียงเหนือ.  
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